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- ABSTRACT
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Rodriguez, Graciela A. = Bianchi, . From 2004, 7 beekeeping groups of Cambio Rural were formed in four dIStr}ét\S\Qf

8:;2;’?;&?’ Héctor E. 5 Lorenzo. - Buenos Aires Province. Training was provided to beekeepers and technicians, goa1
Alfonso R. 6 - were established by both of them, and each actor took his commitment to the

IUNS, mgoslino@uns.edu.ar; . project. |
2INTA jcjuarros@yahoo.com.ar; . The aim of this study Is to compare the productive and trade performance of these :
*INTA grodrig@correo.inta.gov.ar; . groups with independent beekeepers, identifying economic and other achievements.
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. With conservative assumptions, the results show that the associative schemes
. obtained a differential utility of about 12%, slightly higher in poor climatic seasons.

i The basis of this utility was the income, achieved by reduced mortality, better yields
. and slightly higher prices. The comparison also |dent|f|ed non- economlc galns
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MATERIAL Y METODOS
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Se realizé un analisis de utilidad diferencial, consistente en eliminar
INgresos y costos comunes a ambos grupos Yy realizar los calculos
economicos de una explotacion tipica (200 colmenas) solo con aguellos
rubros en que poseen diferencia.
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RESULTADOS

Con supuestos conservadores, los resultados arrojan gue los esguemas
asoclativos obtuvieron una utilidad diferencial de aproximadamente el 12%o,
levemente mayor en temporadas climaticamente malas. La base de esta
utilidad diferencial son los ingresos, logrados por menor mortandad, mas
rendimiento y mejor precio.

Tambiéen se identifican logros no economicos, como por ejemplo, a)
conformar un equipo de trabajo comprometido con el desarrollo de la
apicultura regional, b) implementar las Buenas Practicas Apicolas (BPA) vy el
Sendero Tecnoldgico del Proyecto Integrado de Desarrollo Apicola (PROAPI),
Incrementando la produccion de miel, ¢) disponer de una Unidad
Demostrativa para realizar Jornadas de difusion de la tecnologia, d) mejoras
en las condiciones de entrega, pago y calidad de insumos, e) creacion del
Centro de Apicultores de Olavarria, y f) conformacion de redes técnicas,
educativas y comerciales, base para el posterior desarrollo de un cluster
apicola.

CONCLUSION

Como conclusidon del analisis economico y financiero, cabe resaltar que la base
de esta utilidad diferencial son los ingresos, logrados por menor mortandad,

mas rendimiento y mejor precio. Los costos diferenciales son mayores para los
esguemas asociativos por la aplicacion del paguete tecnologico, pero es esto lo

que les permite obtener mavores InqQresos.
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